tekst pobrany ze strony
www.f1lozoflarosyjska.uz.zgora.pl

Justyna Kroczak
Uniwersytet Zielonogorski

zrédto publikacji: ,,Przeglad Powszechny” 2009, nr 7-8.
Synteza rzeczy istotnych

Frederick Copleston, Historia filozofii. Filozofia rosyjska, t. 10, przet. B. Chwedenczuk, PAX,
Warszawa 2009.

Postaci Fredericka Coplestona (1907 — 1994) z pewnoscia przedstawia¢ nie trzeba. Gwoli
przypomnienia powiedzmy, ze byt on jednym z najslawniejszych wspotczesnych historykow
filozofii. Jego ksiazki zawieraja w sobie ogromng ilo$¢ informacji podanych w bardzo
przystepny, nieencyklopedyczny i jasny sposéb. Jego opus magnum stanowi powszechnie znana
jedenastotomowa historia filozofii. Przedmiotem naszej recenzji bedzie tom dziesiaty — filozofia
rosyjska. Co prawa, pozycja ta zostala wydana w latach osiemdziesiatych XX w. w wersji
angielskiej, jednak dopiero teraz tj. w 2009 r. zostala przethumaczona przez Bohdana
Chwedenczuka na jezyk polski. Dzigki temu, obecnie przetozony jest komplet tomow tej historii
filozofii.

Przechodzac do interesujacego nas materialu zacznijmy od tego, ze na polskim rynku
dostepne sg trzy historie filozofii rosyjskiej: autorstwa Andrzeja Walickiego, Mikotaja Losskiego
i Mikotaja Bierdiajewa. Pomimo ich niezaprzeczalnych zalet, faktem jest, ze pomijajag w swoich
analizach (zapewne celowo, ale jednak) pewne okresy mysli rosyjskiej. Natomiast opracowanie
F. Coplestona wydaje si¢ by¢ cato§ciowym obrazem problemu. Traktuje on bowiem filozofig
rosyjska szerzej niz pozostali badacze. Oméwienie zaczyna od przedstawienia najdawniejszej
historii Rosji (tj. od X w.), a konczy na dwudziestowiecznej filozofii emigracyjnej. Pelniejszym
wydaniem wydaje si¢ tylko to, ktore wyszlo spod pidra wybitnego rosyjskiego teoretyka —
Wasilija Zienkowskiego, jednak nie mamy jeszcze thtumaczenia tego opracowania.

Po tym krotkim wstepie przejdzmy do rzeczy. Wypada nam zapewne oceni¢ zarowno
tres¢ merytoryczng materialu jak i sam przektad. By¢é moze stowo ,oceni¢” nie jest tu
najszczesliwiej uzyte, cigzko bowiem czué si¢ kompetentng, odpowiednig osobg do wystawiania
oceny tak zastuzonemu badaczowi jak F. Copleston czy tez nasz polski ttumacz. Mysle zatem, ze
obiektywnym kryterium wyznaczenia wartosci pracy bedzie zestawienie jej z innymi, wyzej
wspomnianymi analizami. Z poréwnania tego, dzieto brytyjskiego teoretyka wychodzi bez
uszczerbku. Co wiecej, F. Copleston jako zachodnioeuropejski historyk filozofii wywiazat si¢ ze
swego zadania doskonale. Jego analizy sga glebokie i obiektywne, absolutnie nie sptycaja
problematyki wlasciwej filozofii rosyjski, co jest tym istotniejsze, ze autor wywodzi si¢ z kregu
kultury zachodniej. Niewatpliwym jest, ze autor zapoznat si¢ z dostgpnymi na angielskim rynku
opracowaniami na interesujacy go temat, niektdore z nich wspomina nawet we wprowadzeniu.



Gwoli dygresji wspomnijmy, ze z naszego polskiego punktu widzenia istotng jawi si¢ kwestia, ze
F. Copleston odwotuje si¢ do prac A. Walickiego, najwigckszego polskiego badacza mysli
rosyjskiej. Swiadczy to niewatpliwie o randze polskiego uczonego.

Historia filozofii rosyjskiej swoja inno$¢ bierze z faktu, ze chrzescijanstwo przyjeta z
Bizancjum, a nie z Rzymu. My dopowiedzmy (czego F. Copleston nie robi), ze wlasciwie byta to
Bulgaria, pozostajaca pod wptywami Bizancjum, co nie zostaje bez znaczenia, ale zostawmy ten
problem. Zatem Rosji nieznane bylo dziedzictwo $wiata starozytnego, lezata bowiem poza
obszarem Imperium Rzymskiego. Dopetieniem izolacji migdzy Wschodem a Zachodem byta
Wielka Schizma Wschodnia z 1054 r. W jej wyniku Kosciol Powszechny rozpadt si¢ na kosciot
wschodni i zachodni. W $redniowieczu, kiedy w Europie Zachodniej powstawaty pierwsze
uniwersytety i kwitlo zycie intelektualne, Rosja pozostawata pod jarzmem mongolsko-tatarskim,
co uniemozliwito jej rozwdj wiasnej kultury. W zwiazku z tym filozofia rosyjska jawi si¢ jako
wtorna wobec tej zachodniej, o czym nalezy pami¢ta¢. Jednak nie oznacza to, ze nie wystapity w
niej elementy oryginalne. Oczywiscie wystapity, przywotajmy chocby filozofi¢ wszechjednosci
czy sofiologi¢. W naturze mysli rosyjskiej lezy zaangazowanie spoteczne, co powodowalo, ze
czgsto sprowadzata si¢ ona do praktyki. Jej gldéwnymi obszarami zainteresowan pozostawata
etyka i historiozofia. Od zarania swojego istnienia zwigzana byla z religia prawostawna, bowiem
pierwsze przetwarzanie wiedzy przed powstaniem uniwersytetow (1755 r.) miato miejsce w
akademiach duchownych. Co wytwarzalo antagonizmy mi¢dzy my$la rosyjska a zachodnig i tym
samym oddalanie si¢ od niej. Dopiero dzigki Piotrowi Wielkiemu (tj. XVIII w.) Rosja otworzyta
sic na Zachod. Nastgpita wtedy tzw. okcydentalizacja Rosji. Proces ten byl sui generis
przetomem s$wiadomosciowym wyksztalconej warstwy spoteczenstwa rosyjskiego. Problem
okcydentalizacji i, co za tym idzie, stosunku Rosji do Europy Zachodniej we wszystkich jego
aspektach — religijnym, kulturowym, politycznym, spotecznym — stanie si¢ trwalym elementem
filozoficznych rozwazan rodzacej si¢ inteligencji rosyjskiej. Pierwszg istotna, stricte teoretyczng
reakcja na ten proces bylo powstanie tzw. ideologii stowianofilskiej i okcydentalistycznej, i w
zwigzku z tym niekonczace si¢ polemiki, dyskusje na te tematy wsrod elit. F. Copleston
oczywiscie analizuje to zjawisko. W tomie przeczyta¢ mozemy takze o P. Czaadajewie, L
Kirejewskim, A. Hercenie, P. Lawrowie, F. Dostojewskim, L. Totstoju, W. Solowjowie,
rosyjskim marksizmie oraz o filozofii emigracyjnej. Na filozofii L. Szestowa badacz konczy swa
opowies¢.

Konczace to sprawozdanie powiedzmy, ze merytoryczna jak i formalna tre$¢ ksigzki jest
bez zarzutu. Sktada si¢ ona z czternastu rozdzialow, stanowi $wietnie napisang narracj¢, zatem
doskonale si¢ ja czyta. Niesamowita erudycja i wiedza na temat rozwoju filozofii na wschodnich
krancach Europy charakteryzuje tego wybitnego brytyjskiego badacza. Wspomnijmy takze o
przektadnie B. Chwedenczuka. Nie bedzie chyba zaskoczeniem, jesli stwierdzimy, ze przektad
doskonale oddaje sens angielskiego pierwowzoru. Zatem pod kazdym wzgledem prezentowana
pozycja jest godna polecenia. Szczegdlnie dla tych ktdrzy cenig dobrze napisane, dotykajace
istoty rzeczy syntezy.



