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Tadeusz Sucharski przy wspolpracy Mirostawy Michalskiej-Suchanek
(red.), Dostojewski i inni. Literatura — idee — polityka. Ksiega
Jubileuszowa dedykowana Profesorowi Andrzejowi de Lazariemu,
Slask—Stowarzyszenie Inicjatyw Wydawniczych [Biblioteka ,,Przegladu
Rusycystycznego” nr 17] 2016, 435 s.

Na poczatek osobista refleksja. Profesor Andrzej de Lazari byl moim
pierwszym Nauczycielem. Zawdzieczam Mu wprowadzanie w tajniki etyki,
co zaowocowalo najpierw praca magisterska, potem rozprawa doktorska.
I chot nie ziscilam pokladanych we mnie nadziei, ze zostane etykiem (w li-
teraturze, a by¢ moze i w polityce), gdyz (jak to czesto bywa z niepokor-
nymi uczniami) poszlam wlasna droga, Nauczyciel zrozumial. Mialam za-
szczyt wspolpracowac przy Jego Opus Magnum, jakim bez watpienia sg Idee
w Rosji, podrozowaé do Omska i Magnitogorska, uczestniczy¢ w dyskusjach
o Rosji, a takze (nie kazdy mial te przyjemnos¢) stuchaé, jak Spiewa i gra na
balalajce. Organizowane przez Profesora konferencje, okraszane wystepami
Jego charyzmatycznych balalajkarzy, wspominam (z prawdziwa nostalgia)
jako wyjatkowe. Nie ma juz dzisiaj takich konferencji...

Przylaczajac sie do autoréw Ksiegi jubileuszowej, dedykowanej Profeso-
rowi Andrzejowi de Lazariemu, chce powiedzie¢ — dziekuje, Nauczycielu.

Tom poswiecony Jubilatowi — przewodniczacemu polskiej sekeji Inter-
national Dostoevsky Society — zasadnie nawigzuje swym tytutem do autora
Zbrodni i kary, tym bardziej Ze jubileusz Profesora przypad! na 150. roczni-
ce wydania dziela rosyjskiego klasyka. Stad tez znaczna czes¢ autoréow Ksiegi
Jubileuszowej poswiecila swe teksty wlasnie Zbrodni i karze, dowodzac tym
samym, ze uplyw czasu i dynamika proceséw doby posthumanistycznej nie
tylko nie zdezaktualizowaly sensow tej powieéci, ale przeciwnie — ujawnity
adekwatno$¢ stawianych w niej pytan o kondycje czlowieka (nie tylko Rosja-
nina). Interesujaca analize zaproponowal w tym kontekscie Janusz Dobie-
szewski, ktory podjal polemike z kanoniczng interpretacja ,sprawy Raskol-
nikowa” jako nazbyt ,powierzchowna”, ,natarczywie moralistyczna” (s. 149)
i ,demonizujaca los” (s. 153). Autor proponuje bardziej ,prozaiczne” pojecie
losu, gdyz jego zdaniem ,to tutaj, w codzienno$ci wystepujacy opor $wia-
ta zmusza do powsciagliwoéci, rozwagi, ostroznosci, do wkalkulowania we
wszystkie nasze sprawy i czyny bledu, porazki, niepowodzenia” (s. 153—154).
W ten sposob Dobieszewski slusznie nadaje ,sprawie Raskolnikowa” cha-
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rakter uniwersalny, widzac w porazce bohatera ,bledne rozpoznanie natu-
ry $wiata” (s. 152). Badacz sugeruje jednocze$nie ,sporo obiecujace” — jego
zdaniem — rozwigzania alternatyne (imperatyw kategoryczny Kanta, etyka
stoicka, madro$¢ buddyjska), przypominajace o zawodnosci ludzkich pro-
jektow na zycie. Wydaje sie, ze aktualno$¢ casusu Raskolnikowa staje sie
szczegbOlnie widoczna w perspektywie ponowoczesnej ,,$wiadomosci bezle-
kowej”. Zdaniem filozofki Agaty Bielik-Robson tak znamienne dla dzisiejszej
kondycji ludzkiej pragnienie wyzbycia sie leku jest putapka, bowiem ,,tylko
lek pozwala skonfrontowac sie z rzeczywisto$cig taka, jaka ona jest: chaotycz-
na, nieprzewidywalng”. Natomiast ,bezlekowe” oddawanie sie swej wolno-
$ci (czyz nie to gubi Raskolnikowa?) nie moze daé¢ czlowiekowi nic procz
~przewrotnej przyjemnosci” (A. Bielik-Robson, Inna nowoczesnosé. Pyta-
nia o wspoélezesna formute duchowosci, Universitas, Krakéw 2000, s. 358).

Przez pryzmat pytan dotyczacych wspoélczesnych zjawisk i mechanizméw
kulturowych spojrzal na tworczo$¢ Dostojewskiego Krzysztof Kropaczewski.
Status pisarza na miare naszych czasow gwarantuje klasykowi ,antycypo-
wanie przez jego kreacje proceséw spolecznych i mentalno$ciowych, ktore
w czasach mu wspolezesnych istnialy w formie zalazkowej czy wrecz jedynie
potencjalnie, by w naszych czasach urosna¢ do rangi okreslajacych” (s. 52—
53). Tworczo$¢ ta aktualizuje sie zwlaszcza w kontekScie rozwazan nad kon-
dycja wspdlczesnych spoleczenstw opartych na funkcjonowaniu ,w logice
pseudonimu, anonimowo$ci i bezimiennoSci”. Jaskrawym wyznacznikiem
dzisiejszych ,bezimiennych spoleczenstw” jest ponadto, zdaniem Kropa-
czewskiego, ,,poczucie utraconej wspoélnoty”, ,wirtualizacja bytu i tozsamo-
$ci”, prowadzgce nieuchronnie ku ,erozji znaczenia imienia” (s. 76). Tym-
czasem bogactwo artystycznej antroponimii Dostojewskiego, wyrastajace
z rosyjskiej filozofii imienia, to doskonala egzemplifikacja eksponowania
znaczenia tozsamosci czlowieka, a takze ksztaltowania wiedzy o relacjach
miedzyludzkich.

W rosyjskim systemie warto$ci miejsce zgota nieposSlednie zajmujg dy-
chotomiczne pojecia swobody (ceoboda) i woli (o). Ztozonosé funkcejo-
nowania obu kategorii w og6lnej semiosferze kultury rosyjskiej ciekawie
ukazuja Elzbieta Przybyl-Sadowska i Jakub Sadowski na przykladzie tekstow
poetyckich Jurija Szewczuka — lidera rosyjskiego zespolu rockowego DDT.
Znaczna cze$¢ obrazéw swobody eksplorowanych przez tego wspolczesnego
twoérce nawigzuje do dziedzictwa Dostojewskiego, np. antytotalitarne kono-
tacje ze stynnym monologiem Wielkiego Inkwizytora. Najciekawsze jednak-
ze wydaja sie te realizacje rosyjskich kulturowych asocjacji kategorii woli,
w ktorych Szewczuk zastosowal tak znamienny dla jego rodzimej tradycji
kod heroicznego pokonywania przestrzeni (s. 267).

»,Przez zrozumienie do porozumienia” — idea przewodnia wszystkich
projektéow badawczych Profesora Lazariego, przySwiecala tez autorom
Ksiegi jubileuszowej. Pytano nie tylko o Rosje, takze o polsko$¢, o sposoby
ksztaltowania i warto$ciowania polskiej tozsamosci przez samych Polakéw

154 |



RECENZJE

(Aleksandra Niewiara, s. 339—355). Marian Broda natomiast, zaniepokojony
roszczeniami rosyjskich wyznawcow prawostawia, uzurpujgcych sobie ,,eks-
kluzywna zdolno$¢” do rozumienia Dostojewskiego i ,rosyjskiej duszy”, po-
stuluje stworzenie ,przestrzeni rzeczywistego dialogu”. Probom takim nie-
zmiennie powinna towarzyszy¢ Swiadomos¢ ,zasadniczej odmienno$ci oraz
wzajemnej niesprowadzalno$ci dwdch typdéw wiedzy — i towarzyszacych im
koncepcji prawdy — sakralnej i profanicznej” (s. 34). Sposob, w jaki badacze
postrzegaja i konceptualizuja Dostojewskiego i ,rosyjski fenomen”, okresla
kazdorazowo tozsamo$¢ intelektualng samych badajacych. Rozumie¢ Do-
stojewskiego oznacza zatem — rozumie¢ siebie, stusznie konstatuje Broda.

Zrozumieniu chronotopu $wiata Zbrodni i kary (a takze innych dziel Do-
stojewskiego) sprzyja lektura kolejnych szkicow. Wasilij Szczukin poddat ana-
lizie powie$¢ pod katem sposobéw problematyzacji konceptu ,,wstydu” i jego
pochodnych. Autor wyrdznil kilka zasadniczych rodzajow tego uczucia: wstyd
cyniczny (Swidrygajlow), niewinny (Sonia), ,,dumny” i ,prawdziwie ludzki”
(Raskolnikow). Tym, co wedlug Szczukina generowalo znaczenie wartosci
wstydu u Dostojewskiego, byla orientacja powieSciopisarza na wielowieko-
wa tradycje rosyjska, postrzegajaca Boga jako praprzyczyne indywidualnej
moralno$ci. Motyw wstydu pojawil sie ponadto w konteksScie rozwazan nad
problematyka ciala i erosa (szkic Elzbiety Mikiciuk, s. 209—238), oraz na mar-
ginesie tematu Miedzy dialektykq zta a monolitem wiary (szkic Mirostawy
Michalskiej-Suchanek, s. 115—-136). Warto w tym miejscu zwroci¢ uwage, ze
w jezyku rosyjskim istnieje jeszcze inne stowo okreslajgce wstyd, a mianowi-
cie cpam, takze wystepujace w powiesci, choé tylko trzykrotnie. Autorzy Stow-
nika mentalnosci rosyjskiej tak réznicuja obie kategorie: ,,cpam — GosbIiie
JIEACTBHE, a CMbl0 — TEPeKUBAHUE, CPAM — BTO MTOJABJIEHUE OIIYIIEHHUH, a
cmbl0 — nozasieHue 4yBeTB. CThI — 5TO MOAKPEIUIEHHOE PUTYAJIOM CHED-
JKMBaHUE, CAMOOIPAHMYEHNE — YTOOBI HE OIYCTUTHCSA JI0 3 KMBOTHOTO COCTOS-
uust” (B. Kosecos, /1. KosiecoBa, A. XaputoHos, C108apb pycckoil MeHmanb-
Hocmu, 3imatoyct, CaHkT-I1eTepOypr 2014, t. 2, S. 349).

Oryginalng strategie rekonstrukcji syndromu krwi w Zbrodni i karze za-
proponowala Halina Chalacinska, zainspirowana koncepcja symbolicznego
czytania Juana-Eduarda Cirlota. Polska badaczka postuluje, ze ,,syndrom
krwi jako weztowy (archaiczno-futurologiczny) chronotop $wiata powiesci
[...] organizuje sieciowy metakontekst zensko(zwierzeco)-macierzynsko-an-
drogynicznych warto$ci” (s. 113).

Dwa teksty poswiecono rosyjskiej mysli filozoficznej. W jednym z nich
zaprezentowano Aleksandra Hercena jako ,filozofa réznicy”, autora projek-
tu ,filozofii otwartej, zorientowanej na pulsujaca zyciem codzienno$¢”, ,re-
habilitujgcej” przypadek (Jacek Uglik, s. 283—297). W drugim za$ wybitny
rosyjski mysliciel prawostawny poczatku XX wieku Siergiej Bulgakow jawi
sie jako ,prekursor dekonstrukeji” (szkic Lilianny Kiejzik, s. 209—311). Ba-
daczka wysnuwa swa teze ostroznie (stad znak zapytania w tytule), jej ce-
lem nie jest bowiem dowodzenie, jakoby Bulgakow wymyslil dekonstrukcje.

155



RECENZJE

Pokazuje natomiast, ze w sposobie analizy, umownie nazywanym dekon-
strukeyjnym, pierwszenstwo nalezy sie nie Francuzowi, lecz Rosjaninowi.
Nowatorstwo niektérych konstrukeji mys$lowych (logicznych) Bulgakowa
kaze przywrocié rosyjskiej mysli filozoficznej nalezne miejsce w filozofii
Swiatowej, o co shusznie skadinad upomina sie w swej wypowiedzi polska
badaczka.

W Ksiedze jubileuszowej nie moglo zabraknaé¢ analiz szeroko pojetych
relacji polsko-rosyjskich, jako ze w tej dziedzinie dokonania Profesora La-
zariego trudno przecenié¢. Odpowiedz na pytanie o fundamentalng przyczy-
ne ksztaltowania sie obco$ci miedzy bliskimi sobie poczatkowo plemionami
slowianskimi przynosi szkic Aleksandra Lipatowa Polska w oczach Rosjan.
Whbrew tradycyjnemu przekonaniu o réznicach konfesyjnych jako gléwnym
czynniku oddalania sie od siebie Polakéw i Rosjan badacz wysuwa teze,
ze przyczyna tego stanu rzeczy byly nie tyle odmiennoS$ci wyznaniowe, co
ich polityczne konsekwencje. Wspo6lna wczes$niej Pax Christiana dzieli sie
w XVI wieku na Pax Orthodoxa i Pax Latina. Rownoczeénie ksztaltowaniu
sie negatywnego stereotypu antypolskiego, determinowanego zjawiskami
polityczno-wyznaniowymi, towarzyszyla inspiracja kultura i jezykiem pol-
skim. O tym, ze to wlasnie kultura byla zawsze (i niezmiennie pozostaje) tym
obszarem, w ktoérym Polacy i Rosjanie nawigzuja dialog, $wiadczy przyjazn
i wspoélpraca Michaila Hellera i Jerzego Giedroycia (szkic Rafala Stobiec-
kiego, s. 381—399), adaptacje filmowe dziel Dostojewskiego w rezyserii An-
drzeja Wajdy (Mikiciuk) czy chociazby szeroka rzesza polskich milo§nikow
tworczosci Dostojewskiego, poswiadczona zardwno specyficzna ,inwazja”
rosyjskiego geniusza na polskie piSmiennictwo (szkic Tadeusza Sucharskie-
g0, s. 155—208), jak i statystykami (szkic Marcina Borowskiego i Tomasza
Ptaszynskiego, s. 241—258). Co interesujace, najnowsze badania wykazuja
brak istotnych réznic miedzy internautami polskimi a rosyjskimi w rozu-
mieniu i odczuwaniu postawionych przez klasyka probleméw.

Ksiege jubileuszowq zamykaja dwa glosy dotyczace aktualnych zjawisk
w zyciu spoleczno-politycznym Rosji. Czytelnik, ktory chcialby zrozumieé
role symbolu Ojczyzny w procesie ksztaltowania sie rosyjskiej tozsamosci
obywatelskiej znajdzie odpowiedZ w tekscie Olega Riabowa i Tatiany Ria-
bowej (s. 357—380). Z kolei na pytanie ,,Dokad zmierzasz, Rosjo?” socjo-
log i politolog Roman Bicker nie bez trwogi odpowiada: ,Rezim politycz-
ny w Rosji jest typowy dla twardego autorytaryzmu z dominacja struktur
sitowych (military authoritarianism) i gwaltownie zmniejszajaca sie rola
wszelkich ruchéw opozycyjnych” (s. 414). Jesli chodzi o te ostatnie, to do-
dajmy, ze prognozy polskiego badacza bazuja na danych z lat 2014—2015,
kiedy poziom aktywno$ci spotecznej istotnie byt bardzo niski. Tymczasem
juz rok pozniej tysigce Rosjan wyszly na ulice nie tylko Moskwy i Petersbur-
ga, ale tez mniejszych miast (Wladywostok, Nowosybirsk) z antyrzadowymi
(takze antyputinowskimi) postulatami. Tylko w pierwszej potowie roku 2017
mieszkancy Moskwy trzykrotnie szli w demonstracjach. Sytuacja wydaje sie
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zatem bardziej dynamiczna, a spoleczenstwo rosyjskie nie tak apatyczne, jak
sugeruje Bicker.

W roku 1972 Giedroy¢ pisal do Hellera: ,,Pisze jednocze$nie do Kotakow-
skiego proponujac mu dwa tematy do nowego numeru rosyjskiego: koniec
marksizmu oraz ‘do przyjaciot Moskali’. [...] Gdyby Kirzanow napisatl artykut
‘do przyjacidl Polakow’ to mialoby ogromne znaczenie [...] nie widze innej
drogi jak tylko wbrew beznadziejnej sytuacji walczy¢ nie tylko o normaliza-
cje, ale wspodlprace narodow tego regionu. Nie ma innego wyjScia
(podk. — B.Z.). Nawet jesli z pracy nic nie wyjdzie, to wazne, by by} jakis
§lad, do ktorego bedzie mozna nawigzywac w przyszlosci” (cyt. za R. Sto-
biecki, s. 389).

Cala aktywno$¢é naukowa Profesora Andrzeja de Lazari jest takim wlasnie
Slistem do Moskali”, ,Sladem”, ktérym podazaja jego uczniowie, i ktorym,
miejmy nadzieje, p6éjda Polacy rozumiejacy, ze ,,nie ma innego wyjScia”.

FILIPPO CAMAGNI
Uniwersytet Jagielloniski

Monika Knurowska, ,Ha o6ouute”. I'epoil pacckazos JIrodmunvt Yauukotl,
Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Pedagogicznego, Krakow 2015, 255 c.

Mownorpadwus mosbckoro pycucra Mounku KaypoBckoit u3 NHcTuTyTa
Heodwrosoruu Ilemarornuyeckoro yHuBepcurera B KpakoBe IOCBsIeHA
THUIIOJIOTUU TepOosi, N300pa’keHHOTO B MaJol mpose JIIAMUIbI YIHIIKOH.
OCHOBHBIM OOBEKTOM HCCJIEIOBAHMSA ABJIAIOTCA COOPHHUKH PAacCKas3oB, CO-
CTaBJIEHHBIE PYCCKOM MHCaTeJIbHUIIEH HA IPOTSKEHUN OJUHHAALATH JIET,
B uactHoctu: BedHble podcmeentuxu (1994), /lesouxu (1994), Jemcmao
copox degamb (2003), Ilepsevie u nocaedHue (2002), Cxkgo3Han AuHUA
(2002) u JItodu Hawezo uapsa (2005). AHanu3 obpasa reposi B 3THX IIPO-
M3BEJIEHHUAX [TO3BOJISIET aBTOPY MOHOTpaduu ciesiaTh BasKHEHIIHEe BBIBO-
JIbI 0 TBOpUecTBe JIIOAMMIbI YJIMIIKOH U OOHAPYKUTh OJHYIO U3 TJIABHBIX
KOMIIO3UIIMOHHBIX JIOMMHAHT €€ TBOPYECTBA B KATETOPUU TaK HA3bIBAEMBIX
[epCOHaKel «Ha 000UMHE».

PaGora Monukn KHYpPOBCKOM COCTOMT U3 BCTYIUIEHUsI, TPEX IJIaB, 3a-
KJIIOUEHHs, pe3l0Me Ha I0JIbCKOM S3bIKE M CIIMCKAa HCIIOJIb30BAHHOM JIM-
TepaTypbl. Bo BCTYIUTEJIbHOM YacTH JAIOTCS OCHOBHBIE MOMEHTHI U3
6uorpaduu JIIoaMuIbl YIMIKOA U PACCMaTPUBAIOTCA KPUTHYECKUE BbI-
CKas3bIBaHUA O ee TBopuecTBe. IIpexkie yemM ImeperTH K IMoApoOHOMY pac-
CMOTpPEHMIO M30paHHBIX IIPOU3BeIeHni, KHypoBCcKa OCTaHABJIMBAETCA HA
JKaHPOBOM BOIIPOCE, CTapasiCh BHECTH SICHOCTDH B IpobseMy KiaaccrrKa-
MY JIATEPATYPHOIO HAMPaBJIEHUs IPO3bl YIUIIKON. VX011 U3 BHICKA3bI-
BaHUsA caMoii nucaTeTbHULBI (« MeHs MHTEPECYIOT He IIPO6JIeMBbl, ABJIEHUS,
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